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QUEJA ODICMA N° 930-2007-AMAZONAS

Lima, veinticingo de enero de dos mil diez.-

VISTA: La Queja ODICMA numero
novecientos treinta gridn dos mil siete guién Amazonas sequida contra Jorge
Enrique Caman Mendoza por su actuacién como Técnico Judicial encargado
de la Oficina de Diligenciaria de la Sala Mixta de Chachapoyasg, Caorte

3 Slicia de Amazonas, a méritoc de la propuesta de destitucién
mulada por la Jefatura de la Oficina de Contra! de fa Magistratura del Poder
Judicial mediante resolucion nimero treinta y siste expedida con fecha cinco

de noviembre de dos mil sigte, obrante de fojas seiscientos ochenta a
seiscientos noventa y siete: oido el informe oral, ¥y, CONSIDERANDO:
Primero: Que ante la queja interpuesta por dofa Dominguita Chavez Mufioz
tontra don Jorge Enrigue Caman Mendoza por presunta conducta irregular,
cobro indebido, en 1a tramitacién de! Expediente N° 2005-0025 SeqQuido canirg
\ Luls Gongora Goémez por dsiite de homicidio: se inicié el presente
' procedimiento disciplinario, quien denuncia que el referide servidor judicial le
 CODIS la suma de tres mii seiscientos cincuenta nueves solas para ayudar en
el proceso que se sigue a su cufiado (Géngora Gomez, para lo cual retrasaria
las drdenes de captirra, porque a éste tliime le habian sambiado la orden de
comparecencia por mandatc de detencidn; presemtando como prueba una
cinta magnetofénica que contiene conversacién entre |a quejosa, su
conviviente y el servidor quejado; Sequndo: Que, a manera de introduccién y
a efectos de establacer la norma aplicable, se debe precisar que el
| ordenarniento nacional ha establecido dos supuestos que rigen la potestad
| sancionadora de la administracion y que operan a favor del administrado, en
cuanio a la dimensién temporal de {as normas. Los supuestos son los
siguientes: i} El principio de irretroactividad, e! cual garantiza que la atribucion
de la potestad sancionadora sdlo sera valida para la aplicacion de
disposiciones de tipificacién de illcitos y previsora de sanciones, cuando
Navan entrado an vigencia con anterioridad al hecho y estén vigentes al
moments de su calificacion por la autoridad; v, ii) La aplicacion de las normas
sancionadoras posteriores a la comisidn del ilicito que benefician al
administrado, esto es refroactividad de ia norma; tipficado en el articulo
Coscientos treinta, inciso cinco, de la Ley del Procedimiznto Administrativo
General que establece “Son aplicables las disposiciones sancionadoras
vigentes en of momento de incurir ef adminisirado en fa conducta a
sancionar, safvo que /as posteriores fe sean favorables” Tercero: Con fecha
siste de mayo de dos mil nusve entrd en vigencia la Ley N° 20277 -Ley de I3
Carrera Judicial-, donde en su dispogicidn complementaria dergaioria
¢steblece derogar varius articulos del Texto Unico Ordenado de ia Ley
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Organica dei Poder Judicial entre ellos los articulos doscientos uno y
doscientos once, normas invocadas en la  resolucién materia de
pronunciamientc al estar vigentes, pero que s& encushtran derogadas al
/momanto de resolver la presente investigacién, y descrita en los articulos diez
y diecisiete del Reglamento del Régimen Disciplinatic de los Auxiliares
Jurisdiseighales del Poder Judicial; por 10 que se puede apreciar que la ditima
Mﬁ no ha tenido cambio sustantivo en relacién al caso en referencia;
en tal sentido, se debe aplicar la norma vigente a la fecha de la comisién de
los hechos investigados de conformidad con el principio de irretroactividad
antes descrito; Cuarto: El servidor quejado niega los cargos que se le
atribuyen y se empefia en quitarle valer a la cinta preseniada como prueba
por la gusjosa, afirmando que ha sido obtenida de manera irregular y gue no
hay resolucién de la Oficina Distritat de Control de la Magistratura que ordens
su transcripcion, gue se ha infringido los principios procesales como el debido
proceso; sin embargo, esta posicién del técnico judicial tiene gue
R desestimarse porque mediante la resolucién numero uno se dispuso la
\,, @evacién y la transcripcién del mencionado audio; Quinto: La Sala Mixta de
Ghachapoyas ordené con fecha oche de marzeo de dos mil cince la inmediata
captura e internamiento del procesado Géngora Gémez, produciéndose ia
captura recién el catorce de abril del referido ano porgue en esa fecha fue
devuelto al juzgado de origen el cuaderno incidental; las nofificaciones se
realizaron el diez de marzo del indicado afio como correspondia; por lo que de
lo expuesto se tiene que hubo una retencién de los documentos de casi un
mes en el drea de diligenciaria de la mencionada Sala, la que se encontraba a
cargo del servidor judicial quejado, como & mismo afirma a fojas ciento treinta
y ocho a ciento cuarenta y une, donde explica las funciones gue realiza;
(} \ exto: También se toma sn cuenta las declaraciones de Sofonias Géngora
dmez obrante de fojas doscientos cincuenta ¥ oinco a doscientos sesenta,
wien afirma que entregd dinera al servidor Jorge Caman Mendoza con el fin
& ayudar a su hermanc en el proceso que se le sequia; asimismo, la
eclaracion de Rosa Eumelia Géngora Gémez obrante de fojas doscientos
oventa y tres a doscientos noventa y cinco, quien sostiene que fueron a
uscar al técnico judicial quejado & la Corte Supericr y éste les dijo que se
eunian en ia casa de ia quejosa donde senald que todo ef dinero gue le habia
dado su cuhada era para el juez; Sétimo: Ef guejado con el fin de evadir su
respensabilidad niega que haya recibide dinere, afirmando desconccer a la
quejosa Dominguita Chévez Mufcz, como consta en su manifestacion de
Tojas cuatrocientos treinta v tres: sin empargo, la declaracidn de la servidora
Licett Jiménez Valdivia, Jefa del Centra de Distribugién Generai - ex Mesa de
Panes, a fojas ciento cincuenta y dos, companera de oficina del investigadg,
afirma que ia referida sefora iba a buscar al servidor judicial Investigado y si
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no lo encontraba le preguntaba a ella por el referido sefier; Octave: En la
declaracion del Juez del Primer Juzgado Penal de Chachapoyas, doctor Max
Teddy Garcfa Torres. obrante a fojas doscientos ochenta y nueve, afirma que
todos los oficios de los procesos sin excepcién eran tramitados en la
- Secretaria correspondiente, por el secretario v al técnico, y sostiene que el

mencienade cuaderno hablfa sido retenido en forma indebida por mas de un
‘%_«'j@: Que, con la grabacién de la cinta de audio que realizaron 10s
Quejosos ¥ que presentaron como prueba en fa transcripcién el quetado afirma

en varios momentos de la conversacién: "e voy a devolver fa cuestitn” "vo

esioy en la obligacion de devolvetfe..” obrante de fojas diecinueve a
veintitrés; Décimo: A fojas cuatrocientos cuarenta y cinco obra la diligencia de
reconocimiento del casset medio de prueba, cinta que grabaron dona
Bominguita Chavez Mufoz y su conviviente Sofonias Gongora Gémez, donde

Se escuchan sus voces y la de Jorge Camén Mendoza, qua se ha cotzjado el

- acta de transcripcién de audio de fojas diecinueve a veintitrés, la cual coincide
'-7',-!\ en todos sus extremos; por lo que se tiene certeza que no consta en autos
aue haya cumplide con hacer la entrega Inmediata a Secretaria de la Sala del
referido cuaderno; Décimo Primero: El articuio ciento cincuenta y cinco del
Cédigo Procesal Civil establece qua sf acto de nofificacién tiena por objeto
poner en conocimienta de los interesadoes el contenido de las resoluciones: en
tal sentido, se han realizade todas las notificaciones de acuerdo a ley,
iniciandose el presente procedimiento disciplinaric con el auto admisorio
obrante de folas noventa y cuatro a noventa v ocho, siendo notificado ol
servidor guejado el veintidds de junio de dos mil seis, tal como lo acredita el
cargo corante a fojas ciento tres, v de conformidad con el articulo cincuenta Y
cuatro del Reglamento de Organizacidn y Funciones de la Oficina de Control
de la Magistratura; por lo que se concluye no haberse vulnerado el debido
procesc porque las notificaciones han cumplido su objetivo, se han realizado
de acuerdo a ley; v han sido debidamente motivadas, sustentadas en los
medios probatorios presentados, para poder determinar la responsabilidad del
servidor judiciaf quejado y respaldadas por las normas de la materia; Décimo
Sequndo: Que, esta probado que el servidor quejado ha incurrido en notoria
conducta irregular gue menoscaba el decoro ¥ respetabilidad del cargo, que
ha atentado gravemente contra la respetabilidad del Poder Judicial y
|/, ¢ desmerece ante fa opinion pblica, siendo de aplicacian el articulo doscientos
Vlf I uno, incisos uno v seis del Texte Lnico Ordenado de la Ley QOrganica del
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¥ FPoder Judicial; Déecimo Tercero: Que, las sanciones previstas en el citado
) texto legal se graduaran en atencién a la gravaedad, trascendencia del hecha,
J antecedentes dei infractor v la afectacién institucional: por elio, teniendo n
. tWenla que la conducta disfuncional del quejadn, ai haber contravenido los
\H'-. deberes y prohiblclones establecidas por ley, afecta gravements la imagen del
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Poder Judicial corresponde imponerle la méaxima sancién disciplinaria
contemplada en el articule doscientos once de la mencionada norma; por tales
fundamentos, el Consejo Ejecutive del Poder Judiclal, en uso de sus
atribucicnes, de conformidad con el informe del sefior Consejero Hugo Salas
Ortiz, en sesidn ordinaria de la fecha, por unanimidad; RESUELVE: Imponear
la medida disciplinaria de Dastitucion al servidor Jorge Enrigue Caman
Mendoza, por su actuacién como Técnico Judicial encargado de la Oficina de
Diligenciaria de la Sata Mixta de Chachapoyas, Corte Superior de Justicia de
Armazonas. Registrese, publiquese, comuniguese ¥ cumplase.
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